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Gibt es in der Namib Nebelpflanzen ?

HEINRICH WALTER

Die Namib bei Swakopmund ist eine merkwiirdige Wiste. Sie ist eine
fast regenlose Wiiste, aber die Luft ist feucht und an etwa 200 Tagen im
Jahre tritt Nebel auf; sie liegt in den Subtropen, aber die Temperatur, an
) der Kiiste ist nicht hoch und so ausgeglichen das ganze Jahr hindurch,
wie sonst nur im gemaBigten cehr maritimen Klima. Nur an wenigen Tagen
im Winter kann bei Oststurm die Temperatur bis iiber 40°C steigen. Wenn
wir von den Rivieren mit Grundwasser, wie Swakop oder Kuiseb_ua. ab-
sehen, so scheint die einzige Wacserquelle fiir die in der Namib wachsenden
Pflanzen der Nebel zu sein. Aber so einfach ist das Problem doch nicht.

Der erste, der sich mit dieser Frage beschaftigte, war Dr. Georg Boss,
der 1931 als Lehrer an die deutsche Schule nach Swakopmund kam und
zusammen mit seinen Schilern Nebelniederschlagmessungen durchfiihrte.
Er erlebte auch 1934 die bicher nur einmal beobachteten enormen_Regen-
fille in der Namib, als im Méarz 113 mm Regen in Swakopmund fielen und
gleich darauf im April nochmals 27 mm, so daB alles Uberschwemmt wurde
und die Wiste anschlieBend ergrinte. Dr. Boss uberredete mich 1935 auf
der Rickreise aus Ostafrika um das Kap herum zusammen mit meiner Frau
die Fahrt in Walfischbucht zu unterbrechen; er zeigte uns die Namib bis zu
den Brandbergen, unterstiitzte unsere Untersuchungen und gab mir auch
seine Notizen zur Auswertung mit. Zusammen mit meinen Aufzeichnungen
und Messungen konnten die Ergebnisse 1936 veroffentlicht werden und
zwar in der Arbeit: ,,Die 6kologischen Verhéltnisse in der Namib-Nebelwiiste”.

Wir besuchten die Namib nochmals 1938, 1953, 1963 und 1975 und
beobachteten, wie die lippige Pflanzendecke nach dem Regen 1934 immer
mehr zuriickging.

Die genauesten Aufzeichnungen lber die Nebelhaufigkeit stammen noch
aus der Zeit bis zum Jahre 1914. Es zeigt sich, daB man mit etwa 200 Nebel-
tagen im Jahr rechnen kann.

Wenn man vom Nebel durchnaBt wird und nachts hért, w'e das Nebel-
wasser von den Dachern tropft, so Uberschitzt man leicht die Hohe des
Nebelniederschlages. Wir hatten 1935 wihrend einer Zeitspanne van 33
Tagen mit 21 Nebeitagen das von einem Dach abflieBende Wasser gesammelt
und 257 Liter erhalten, scheinbar eine betrachtliche Menge; aber beriicksichtigt
man die Flaiche des Daches, so ergibt sich ein Niederschlag von 4,3 mm an
21 Nebeltagen, d.h. pro Nebeltag im Mittel nur 0,2 mm. Der Héchstwert war
0,7 mm an einem Nebeltag, ein Wert, der auch bei Nebelmessungen in an-
deren Gebieten nicht iberschritten wurde. Auch unsere Messungen mit den
LEICK'schen Nebel- und Tauplatten ergaben entsprechende Werte.

Bei einem Mittelwert von 0,2 mm wirden wir an 200 Nebeltagen im
Jahr in Swakopmund einen Nebelniederschlag von 40 mm erhalten. Fir
eine regeniose Wiiste ein sehr ansehnlicher Wert. Wenn diese 40 mm an
1 bis 2 Tagen fielen, so hatten sie fir die Pflanzen der Namib eine groBe
Bedeutung. Sie verteilen sich jedoch auf 200 Tage, so daB jedesmal nur die’
Bodenoberfliche befeuchtet wird und diese sofort wieder austrocknet, wenn




die Sonne herauskommt. Die Wurzeln der Pflanzen erhalten dadurch kein
Wasser.

Deshalb wird auch allgemein angenommen, daB die Pflanzen das Wasser
direkt mit ihren vom Nebel benetzten Sprossen und Blattern aufnehmen, d.h.
daB es sich um richtige Nebelpflanzen handelt. Ob das stimmt, muB
nachgeprift werden.

Zunichst unterscheiden wir nach ihrem Verhalten zum Wasser zwei
groBe Gruppen von Pflanzen:

1) Diewechselfeuchten (poikilohydren) niederen Pflanzen, wie Flech-
ten und Algen;

2) dieeigenfeuchten (homoiohydren) héheren Pflanzen, also die Bliiten-
pflanzen.

Die ersteren haben keine Wurzeln, sie verhalten sich wie ein Lésch-
papier. Wenn die Luft feucht ist und Nebel herrscht, nehmen sie Wasser
mit der ganzen Oberfliche auf, quellen und werden lebensaktiv. Sobald
die Sonne herauskommt und die Luftfeuchtigkeit sinkt, trocknen sie aus
und werden inaktiv, d.h. scheintot. Sie sind also richtige Nebelpflanzen.

Die Flechten erkennt man in der kiistennahen Namib als rote, graue,
gelbe oder schwarze Flecken fast auf jedem Stein. Landeinwirts, wo es
celten Nebel gibt, verschwinden sie immer mehr und in der inneren Namib,
wo es im Sommer zuweilen regnet, so daB Graswuchs beginnt, fehlen
Flechten ganz.

Die Algen sieht man nur, wenn man weiBe durchsichtige Quarzsteine,
die in der Kieswiste an der Bodenoberfliche liegen, umwendet. Dann er-
kennt man sie als griinen Uberzug. Auf der Unterseite der Steine sammelt
sich das Nebelwasser und verdunstet dort nicht so rasch. Die Algen bleiben
also eine Zeitlang gequollen und erhalten zugleich durch den Stein, wie durch
ein Fenster, das zum Leben notwendige Licht. Man spricht deshalb von
.Fensteralgen”. Auch sie fehlen an der Unterseite von Quarzsteinen in der
inneren Namib, wo es kaum noch Nebel gibt.

Viel komplizierter sind die Verhaltnisse bei den eigenfeuchten Bliiten-
pflanzen. Diese nehrmen mit ihren Wurzeln Wasser aus feuchtem Boden auf
und leiten dieses den oberirdischen Sprossen und Blattern zu. Letztere
bleiben frisch, unabhangig davon, ob die Luft feucht oder trocken ist. Denn
sie sind vor dem Vertrocknen durch eine fett- oder wachsartige Oberhaut
(Kutikula),die mehr oder weniger wasserundurchlassig ist, geschiitzt. Die Ober-
haut Uberzieht die ganze Pflanze, aber sie darf diese doch nicht vollkommen
von der AuBenluft abkapseln, denn die griinen Pflanzenteile miissen aus der
Luft Kohlensdure (CO,) aufnehmen, um aus ihr und Wasser mit Hilfe der
Energie des Sonnenlichtes Zucker und Starke zur Erndhrung zu bilden. Des-
halb sind in der Oberhaut zahireiche kleine Poren, die Spaltéffnungen, vor-
handen, durch die die Pflanze Wasser an die trockene AuBenluft verliert,
wenn sie, wie man sagt, transpiriert. Aber die Pflanze kann die Spaltéffnungen
schlieBen, wenn die Wurzel beim Austrocknen des Bodens nicht in der Lage
ist, das transpirierte Wasser zu ersetzen. Ist die Oberhaut wasserundurch-
lassig, was bei den Wustenpflanzen der Fall ist, dann schitzt sie die Pflanze
vor dem Vertrocknen aber sie verhindert zugleich eine Wasseraufnahme
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wenn die Pflanze bei Nebel benetzt wird. Anders bei unseren zartblattrigen
Gartenpflanzen mit einer durchldssigeren Oberhaut; sie welken leichter an
heiBen Tagen. Legt man jedoch solche abgeschnittenen welken Pflanzen
in feuchtes Papier, so werden sie wieder frisch, d.h. sie nehmen durch die
Oberhaut Wasser auf. Mit nach starken Wasserverlusten geschrumpften
Lithops oder Aloé gelingt es nicht, es sei denn, man verletzt ihre undurch-
lassige Oberhaut mit dem Messer.

Daraus folgt, daB Wiistenpflanzen zwar durch Nebel benetzt werden,
aber dieses Wasser mit ihren Sprossen und Blattern nicht aufzlinehmen
vermégen. Auf den Blattern der Welwitschia bilden sich bei Tau oder
Nebel Tropfen, genau so w:e auf einem unbenetzbaren Eisenblech. Auch
die Tropfen, die man an den Tamarisken-Zweigen bei Nebel beobachtet,
haben nichts mit einer Wasseraufnahme zu tun. Die Tamariske wiéchst
an leicht brackigen Standorten. Die Wurzel nimmt mit dem Wasser Koch-
salz auf. D:eses Kochsalz wird von den Salzdriisen auf den schuppenférmigen
Blattchen ausgeschieden und kristallisiert an trockenen Tagen aus. Deshalb
sehen die Tamarisken graubestdubt aus. Wenn man sie schiittelt, félit der
feine Kochsalzstaub ab; wenn man die Sprosse beleckt, schmecken sie
salzig. Sobald die Feuchtigkeit iUber 80% steigt, ziehen diese Salze hygro-
skopisch Wasser an und zerflieBen bei Nebel racch; dabei tropft die Salz-
lésung ab und wird nicht von der Pflanze aufgenommen. Wenn man ein
Schalchen mit Kochsalz in den Nebel stellt, so wird dieses Salz genau so
zerflieBen.

Wir kommen somit zu dem SchluB, daB die eigenfeuchten
Wiistenpflanzen das Nebelwasser nichtdirektaufneh-
men kdnnen, sondern auf die Wasseraufnahme durch
die Wurzeln aus dem Boden angewiesen sind.

Bisher ist unter den Blitenpflanzen nur eine Ausnahme aus der Nebe!-
wiiste Perus bekannt. Dort wachsen locker auf dem Sande sitzende Tilland-
s'en aus der Familie der Bromelien-Gewichse, die Rosetten bilden, wie etwa
eine schmalblattrige Aloé. lhre Blatter sind jedoch dicht mit Schuppenhaaren
bedeckt, die wie Ventile wirken. Bei Benetzung durch den Nebel saugen die
Haare kapillar das Wasser an und leiten es durch ihre Stielzelle ins Blatt,
bei Trockenheit dagegen pressen sich die Schuppenhaare fest an die Blatt-
auBenfliche an und verhindern Wasserverluste durch Transpiration. Wiegt
man eine solche Pflanze nach Nebel, so nimmt ihr Gewicht durch Wasser-
aufnahme zu. In der nebelfreien Zeit geht Wasser durch Transpiration verloren,
aber der Gewichtsverlust ist geringer, als der Gewinn im Nebel. Im Mittel
gew:nnt die Pflanze 0,17% ihres Gesamtgewichts pro Tag. Das ist ihr Wach-
stumszuwachs (WALTER, 1973, S. 544 — 546).

Einen solchen Wasseraufnahme-Mechanismus hat man bei keiner Namib-
pflanze gefunden. BOSS glaubte anfangs, daB Pflanzen mit einfachen Haaren,
die unter den krautigen Arten der Namib vorkommen, diese zur Wasser-
aufnahme bei Nebel verwenden. Er loste die Pflanzen aus dem Boden, -
schitzte die Wurzeln durch Gummibeutel vor dem Vertrocknen und setzte
die Pflanzen an ihrem Wuchsort dem Nebel aus. Tatséchlich nahmen sie an
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Gewicht zu, aber in der nebelfreien Zeit verloren sie das dreifache an Ge-
wicht und nach wenigen Tagen waren sie vertrocknet.*)

Wenn wir auch unter den Blutenpflanzen der Namib keine Nebelpflanzen
nachweisen konnten, so ist damit nicht gesagt, daB der Nebel fiir sie ohne

Bedeutung ist. Er spielt sogar eine sehr wichtige Rolle und zwar auf zweierlei
Weise:

1) Wenn der Nebel sich auf einer geneigten Felsfliche niederschlagt, so
flieBt er an dieser wie von einem Hausdach ab und kann den Boden in Fels-
spalten befeuchten. Von einer 10 m2 groBen Felsfliche flieBen selbst bei
einem geringen Niederschlag von 0,2 mm schon 2 Liter Wasser in eine Fels-
spalte, was fir die in solchen wachsenden sukkulenten oder anderen Pflanzen
vollauf geniigt. Deshalb sind Felsriicken in der Namib besonders pflanzen-
reiche Standorte. Man muB allerdings in der Namib zwischen zwei Nebel-
arten unterscheiden, was bisher nicht geschah:

a) dem Treibnebel und
b) dem Bodennebel.

Der Treibnebel wird durch den Wind vom Meer landeinwarts getrieben.
Er bewegt sich immer etwas liber der Bodenoberfliche. Er kann sehr stark
nassen, wenn er auf ein vertikales Hindernis st6Bt, vor allem, wenn dieses
Hindernis winddurchlassig ist, wie z.B. eine Baumkrone. Dann werden die
Nebeltrépfchen durch die Zweige ,,ausgekdmmt” und das Wasser tropft in
groBen Mengen ab.

Das ist besonders schén bei den breitkronigen Cupressus auf der Strand-
promenade von Swakopmund zu beobachten. Bei Treibnebel tropft es un-
ablassig von den Zweigen und der Boden unter dem Baum wird stark durch-
feuchtet. Man sollte das abtropfende Wasser unter dem Baum auf einem
Plastiktuch auffangen und messen. In Peru entsprach diese Menge unter
einem Eukalyptusbaum nur durch Treibnebelkondensation einem Regenfall
von 678 mm im Jahr.

Weniger ergiebig ist der Bodennebel. Er bildet sich in klaren windstillen
N&chten, wenn sich die Bodenoberflaiche durch Ausstrahlung abkiihit. Sobald
die Temperatur so stark sinkt, daB der Taupunkt unterschritten wird, bilden
sich Tautropfen und bei weiterer Abkihlung auch Nebel, namentlich in den
Niederungen, in die die kalte Luft abflieBt und einen Kiltesee bildet. Dieser
Bodennebel klebt am Boden und bewegt sich nicht; infolgedessen ist auch
die Kondensation gering. Wahrscheinlich reicht der Treibnebel gar nicht sehr
weit landeinwirts. LOGAN gibt z.B. an, daB er nachts von Usakos kommend
bis Réssing durch Bodennebel fuhr, dann hérte der Nebel auf einer kurzen
Strecke auf, worauf vor Swakopmund Treibnebel begann. Die Zahl der
Treibnebeltage miBte in Swakopmund und bei Rossing gleich sein oder
bei Réssing weniger, weil der Treibnebel immer von der Kiste kommt. Aber

*) Ob eine Pflanze eine Nebelpflanze ist, 188t sich leicht nachpriifen, indem man am
Wuchsort ihre Wurzel durchschneidet, um eine Wasseraufnahme aus dem Boden zu ver-
hindern. Eine Nebelpflanze, miiBte am Leben bleiben.
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die Statistik vom Jahr 1914 sieht ganz anders aus, wie folgende Zahlen der
Tage mit Nebel in den einzelnen Monaten zeigen:

Monat: Febr. Maéarz  April Mai Juni Juli Aug.
Swakopmund 5 10 15 27 21 9 8
Rossing 28 23 7 12 12 9 24

Nur im Juli ist die Zahl der Nebeltage gleich, sonst ist sie bei Réssing bald
héher, bald niedriger.

Es wire sehr erwinscht, genauere Angaben lber diese zwei Nebelarten
zu erhalten. :

2) Eine weitere noch wichtigere Bedeutung des Nebels besteht darin, daB
wihrend des Nebels die Luft wassergesattigt ist. Die Pflanzen kénnen somit
die Spalten 6ffnen, um Kohlensdure (CO;) aus der Luft aufzunehmen, ohne
daB gleichzeitig durch Transpiration Wasserverluste auftreten. Das bedeutet
gegeniber heiBen Wisten mit trockener Luft einen Vorteil. In besonderem
MaBe wirkt sich das bei den Sukkulenten aus, die meistens, wie sich neuer-
dings herausstellte, ihre Spalten nur in der Nacht 6ffnen, CO; aufnehmen
und an Saure binden, um sie am Tage mit Hilfe der Lichtenergie zu assimi-
lieren, d.h. in organische Substanz umzuwandeln. Sie konnen mit ihrem
Wasser besonders sparsam umgehen.

Das ist fur die Sukkulenten notwendig; denn sie haben nur ein ober-
flachliches Wurzelsystem, konnen also nur Wasser aufnehmen, solange nach
einem Regen die oberen Bodenschichten feucht sind. Dieses Wasser speichern
sie in ihren Blattern (Aloé, Mesembryanthemum u.a.) oder in den Stdmmen
(Euphorbia, Hoodia u.a.). Mit diesem Wasser missen sie bis zum nachsten
Regen auskommen. Sofern sie in Felsritzen wachsen, in denen sich Nebel-
feuchtigkeit sammelt, haben sie haufiger Gelegenheit, kleinere Mengen auf-
zunehmen. 1934 keimten nach dem Regen sehr viele einjahrige Mesembryan-
themum, die soviel Wasser speicherten, daBB sie noch 1935 am Leben blieben.
Dabei waren z.T. die Wurzel und der untere SproBteil schon tot, aber die
Spitze wuchs noch weiter (Abb. 1). Bekannt ist, daB solche Sukkulenten,

lebend

abgestorben

Abb. 1 Mesembryanthemum cryptanthum (= Hydrodea bossiana) nach dem
Regen 1934 gekeimt, als die oberen Bodenschichten gut durchfeuchtet
waren. Die jungen Pflanzen speicherten in ihren SproBgliedern so vie! Wasser,
daB sie noch 1935 am Leben blieben, obgleich die oberen Bodenschichten
schon trocken waren und die Wurzeln sowie die basalen SproBteile bereits
abstarben.



wenn man sie fur ein Herbar in der Pflanzenpresse trocknen will, in dieser
weiter wachsen. Sie missen deshalb zum Trocknen vorher durch Eintauchen
in kochendes Wasser abgetotet werden.

Alle nicht sukkulenten ausdauerndenPflanzender Na-
mib sind jedoch ungeachtet des Nebels auf eine dau-
ernde, wenn auch geringe Wasseraufnahme aus dem
Boden angewiesen.

Woher bekommen sie dieses Wasser, wenn es nicht regnet und der
Nebel nur (die Felsstandorte ausgenommen) die Bodenoberfliche benetzt?
Alles spricht dafiir, daB das Wasser nach guten Regenjahren wie 1934 tief
in den sandigen Boden eindringt und dort Jahrzehnte lang gespeichert wird,
nicht unbedingt als Grundwasser, sondern als Grundfeuchtigkeit.
Nur der oberste etwa 1 m des Bodens trocknet mit der Zeit aus. Oft sind
im Boden Kalk- oder Gipskrusten vorhanden, aber auch diese saugen sich
mit Wasser voll, in einem Falle bis zu 20% ihres Trockengewichts, und
kénnen als Wasserspeicher dienen. Aber wie gelangen die Wurzein der
Pflanzen durch die oberen trockenen Bodenschichten bis zu der Grund-
feuchtigkeit?

Es féllt in allen Wisten auf, daB man normalerweise von den aus-
dauernden holzigen Arten keine jungen Pflanzen sieht, sondern immer nur
dltere Exemplare. 1934 und 1935 war es anders. Damals waren die Flachen
mit Keim- und Jungpflanzen bedeckt, diejenigen von ausdauernden Arten
bildeten gleich eine in die Tiefe gehende Pfahlwurzel. Der Boden war nach
dem starken Regen bis in die Tiefe durchfeuchtet. Die oberen Schichten
trockneten allmahlich aus. Wenn aber die Pfah!wurzel rascher in die Tiefe
vordrang, als das Austrocknen des Bodens, so verlor sie den AnschluB an
die feuchten Bodenschichten nicht und konnte die Jungpflanze auch in den
nichsten Jahren mit Wasser versorgen. Das gelang nur wenigen Keim-
pflanzen, die anderen gingen zu Grunde. Sofern sie gréBere Grundfeuchtig-
keits-Reserven erreichten, entwickelten sie sich jahrzehntelang weiter; der
SproB wurde groBer, an ihn lagerte sich angewehter Sand an, aus dem die
SproBspitzen immer wieder herauswuchsen. Um jede Pflanze entstand eine
Haufendiine, in der Sahara als ,Nebka” bezeichnet. Solche Flichen mit
Haufendiinen um die alten Talerpflanzen (Zygophyllum stapffii) oder Bleistift-
pflanzen (Arthraerua) oder Salzbiische (Salsola) sieht man im Kiistengeb et
oft. Hier sammeln sich auch die gréBten Grundfeuchtigkeits-Reserven dort
an, wo die Namibriviere zwischen Swakop und Omaruru-Rivier in kleinen
Senken auslaufen, ohne das Meer zu erreichen. Sie hatten diesem Kiisten-
streifen 1934 viel Wasser durch ZufluB zusatzlich zugefiihrt.

Unsere Ansicht, daB diese Pflanzen zum gréBten Teil 1934 keimten,
heute also schon 40 Jahre alt sind, konnte man durch Auszihlen der Jahres-
ringe an der SproBbasis uberpriifen. Es ist aus anderen Wiisten bekannt,
daB kummerlich aussehende Exemplare oft ilber ein Jahrhundert alt sind.
Die &lteste bekannte Pflanze war eine jammerlich aussehende kriippelige
Kiefer aus den wiistenhaften White Mountains in Siidkalifornien, bei der man
weit Uber 4000 Jahresringe zdhlte. Sie war élter als die riesigen Mammut-
bidume mit Uber 10 m Stammdurchmesser und 100 m Héhe. -
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Beim letzten Besuch 1975 fielen mir zwischen Vineta und Wilotzka-Baken
am Strandwall die Haufendiinen mit Psilocaulon kuntzei oder Zygophyllum
clavatum auf, die 1935 nicht vorhanden waren, wohl aber waren damals
viele entsprechende Keimpflanzen zu sehen (Abb. 2). Aus letzteren kénnten
sich die Pflanzen der Diinen entwickelt haben. Wir legten mit Herrn Moisel
bei einer Dinenpflanze die Pfahlwurzel auf eine Linge von 3 m frei und
stellten fest, daB der Sand schon in 80 cm Tiefe leicht feucht war; hier
bildeten sich auch feine wasseraufnehmende Seitenwiirzelchen. Solche voll-
standigere Wurzelausgrabungen wiirden wahrscheinlich zeigen, daB uberall,
wo ausdauernde Wiistenpflanzen stehen, Grundwasserfeuchtigkeits-Reserven
vorhanden sind. Diese Erfahrungen wurden bisher bei sorgféltiger Unter-
suchung in allen Wiisten gemacht. Werden diese Wasserreserven aufge-
braucht, bevor wieder ein gutes Regenjahr eintritt, dann sterben die Pflanzen
natirlich ab. Auch das lieB sich an verschiedenen Stellen der Namib be-
obachten.

Die Voraussetzung fiir die Bildung von Grundwasserreserven ist nicht
nur, daB viel Wasser in den Boden eindringt, sondern daB3 der Sand tief-
grindig ist. Bei der Wiistenstation Gobabeb steht unter einer dinnen Kies-
schicht gleich die Granitplatte an. Deshalb kann sich selbst bei starkster
Wasserzufuhr keine Grundwasserreserve bilden. Solche Kieswiistenflaichen
bleiben vegetationslos.

Viel spekuliert wurde iber die Wasserversorgung der Welwitschia. Ur-
spriinglich nahm man an, daB sie sehr tiefe Wurzeln besitzt, die bis zum
Grundwasser reichen. Aber Grundwasser ist auf der Welwitschia-Fléche
zwischen Swakop und Khan nicht vorhanden. Es handelt sich um ein breites,
ganz flaches Rivier mit gewissen Grundfeuchtigkeitsreserven. Das Wurzel-
system wurde von W. GIESS an einer Pflanze blosgelegt (vgl. Abb 5 in

Abb. 2 Psilocaulon — Pflanze 1935. Sie war 1934 nach dem groBen Regen
gekeimt und hatte bereits eine etwa 30cm lange Pfahlwurzel gebildet, die
in die noch feuchten Bodenschichten hinabreichte und die Pflanze mit Wasser
versorgen konnte.
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,.Dinteria” No. 3, S. 26). Es wurde bis zu einer Tiefe von 80 cm verfolgt, wo
feine Wiirzelchen in eine Kalkkruste eindrangen; das beweist, daB in dieser
Grundfeuchtigkeit gespeichert war. Welwitschia kann mit sehr wenig Wasser
lange Zeit auskommen. Auf der Welwitschia-Fliche kénnen schon seltene
Sommerregen in gewissen Jahren fallen.

DaB die unbenetzbaren Welwitschiablatter Nebelniederschlag direkt auf-
nehmen, ist nach ihrem anatomischen Bau sehr unwahrscheinlich. Auch die
Welwitschia wird bekanntlich sehr alt. Sie vermehrt sich durch Keimlinge
wohl nur in sehr ginstigen Regenjahren. Dort, wo sich etwas mehr Grund-
feuchtigkeit ansammelt oder Nebelniederschlag an Felsflachen ablauft, kénnen
sich die Keimlinge zu groBen Pflanzen entwickeln. Zu dieser Ansicht kam
auch KERS, der alle Welwitschia-Wuchsorte in Sidwestafrika aufsuchte.

Die hier geduBerten Ansichten stiitzen sich auf Erfahrungen in den
verschiedensten Woiisten der Erde. Sie sind durchaus nicht alle bewiesen
und bedirfen der Nachprifung. Dazu sollen diese Ausfiihrungen jiingere
Krafte anregen. Die Namib ist wissenschaftlich ein besonders interessantes
Gebiet.

SUMMARY

The author gives an answer to the question: “Do fog plants occur in
the Namib?”

He visited the Namib several times and was thus able to come to a
definite conclusion on his observations.

Except the poikilohydric plants of lower order, i.e. algae and lichens
all homoiohydric (or higher order) plants do not obtain the nececsary water
supplies out of the fog as the structure of the leaves and the body of such
plants does not dllow the transportation of this slight rainfall into the plant.
This function is confined to the roots only.

On the other hand most desert plants (Mesembryanthemum, Alog,
Euphorbia, Hoodia etc.) can store these watersupplies for a very long period.

Accurate records were maintained until 1914 and these show an average
of 200 misty days per year; the water of these misty days was measured
and showed an average precipitation of 0,2 mm per day — too little to serve
as an exclusive watersupply for the plants. But heavy rains like these in
1934 resulted, not only in a regeneration of growth, but penetrated deeply
into the soil and maintained the growth of desert plants for many years.
The ground below about 1 m of the surface retained enough moisture to
keep the plants alive.

These observations are not confined to the Namib desert only but apply
to most desert all over the world although they still have to be proved in
each case.
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